CAI\AARA MUNICIPAL DE

SAO PAULO

RAZOES DE VETO
Projeto de Lei n® 673/13
Oficio ATL n° 20, de 2 de fevereiro de 2018
Ref.: Oficio SGP-23 n°® 1958/2017

Senhor Presidente

Por meio do oficio acima referenciado, essa Presidéncia encaminhou a sancao copia
do Projeto de Lei n® 673/13, de autoria do Vereador Mario Covas Neto, aprovado em sesséo de
13 de dezembro de 2017, que visa impedir a prestacdo de servicos a Prefeitura e a
participacdo em licitacfes de empresas de 6nibus, micro-6nibus, de fretados e cooperativas de
transporte que tenham em seus quadros funcionarios néo registrados ou em desconformidade
com a legislacéo trabalhista, estabelecendo ainda diversas sangdes a essas empresas.

Em que pese o meritério intento do seu autor, a medida esbarra em O6bices legais,
caracterizados de inconstitucionalidade formal e material, conforme o pronunciamento exarado
pela Procuradoria Geral do Municipio.

Com efeito, sob o ponto de vista juridico, o texto aprovado extrapola os limites da
competéncia constitucional reservada ao Municipio, uma vez que a Constituicdo Federal
estabelece competéncia privativa da Unido para legislar sobre direito do trabalho (artigo 22,
inciso 1). Nao pode a legislacdo municipal prever novas penalidades para o descumprimento de
norma trabalhista, ainda que os instrumentos utilizados para punir a empresa irregular sejam
de competéncia local.

Ainda, carece o Municipio de competéncia para introduzir novos requisitos para as
contrata¢des publicas ndo relacionados a adequada execucdo do objeto especifico do ajuste,
sendo amplamente majoritario o entendimento de que o estabelecimento de exigéncias para 0s
licitantes e contratantes € matéria de norma geral e, portanto, de competéncia legislativa da
Unido, a teor do artigo 22, inciso XXVII da Constituicdo Federal. Nessa linha, ao regulamentar
0 seu artigo 37, inciso XXlI, e instituir normas para as licitagbes e contratos da Administragédo
Publica, a Lei Federal n°® 8.666, de 21 de junho de 1993, previu expressamente, em seu artigo
27, tais requisitos, sendo vedado a qualquer outro ente da federagdo ampliar o rol dele
constante.

Por derradeiro, a proposta também invade a competéncia privativa da Unido para
legislar sobre direito comercial e civil (art. 22, |, da Constituicdo), ao desconsiderar a
personalidade juridica da empresa que descumpre as regras trabalhistas, impondo penalidades
diretamente aos seus sécios, inclusive com a vedagdo ao exercicio da mesma atividade
empresarial, ainda que em estabelecimento distinto.

Patente, pois, a inconstitucionalidade que macula a propositura, sou compelido a veta-
la na integra, nos termos do artigo 42, § 1° da Lei Organica do Municipio de Sao Paulo,
devolvendo o assunto ao exame dessa Casa de Leis.

Na oportunidade, renovo a Vossa Exceléncia protestos de apreco e consideracao.
JOAO DORIA, Prefeito



Ao Excelentissimo Senhor
VEREADOR MILTON LEITE

Dignissimo Presidente da Camara Municipal de Séo Paulo

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial da Cidade em 03/02/2018, p. 3

Para informag6es sobre o projeto referente a este documento, visite o site www.camara.sp.gov.br.
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