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Senhor Presidente,

Por meio do oficio acima referenciado, essa Presidéncia encaminhou a sangao cépia do
Projeto de Lei n° 200/24, de autoria do Executivo, aprovado em sessado de 3 de julho do ano
corrente, que autoriza a doagao ao Estado de Sao Paulo das areas municipais descritas, para
fins de requalificacdo e revitalizacdo do Centro da Cidade de S&o Paulo, com vistas a
transferéncia do Centro Administrativo do Governo do Estado para o local; autoriza concessodes
administrativas de uso das areas municipais que especifica, e da outras providéncias.

Considerando a relevancia e o interesse publico advindos da propositura, é o caso de
sancionar o referido projeto de lei, contudo, ndo em sua integralidade, devendo ser vetados os
seguintes dispositivos, na conformidade das razdes a seguir explicitadas.

1) Incisos VI, VIl e X do art. 3° do PL

Relativamente a autorizagao de concessao administrativa das areas referidas nos incisos
VI e VII do art. 3° da propositura, encontram-se em andamento processos administrativos
relativos a cessdo de uso das respectivas em favor das entidades em questdo, ainda sem
decisédo de mérito.

Por sua vez, no que concerne a autorizagao de concessao da area referida inciso X do
art. 3° do PL, restam duvidas acerca da dominialidade do bem.

2) Art. 5°do PL

Cumpre vetar o disposto no art. 5° da propositura, que autoriza a concesséao
administrativa gratuita, em favor das entidades apontadas, das areas que especifica, eis que ndo
€ possivel precisar a origem municipal das areas, tampouco ha noticia de processo administrativo
autuado com vistas a comprovagdo dos requisitos para a cessdo, que carece de estudos
técnicos.

A titulo de exemplo, destacamos que a area prevista no inciso Il do referido artigo
abrange, em parte, area particular de propriedade da COHAB. Do mesmo modo, a area indicada
no inciso Il tem a COHAB como contribuinte e as areas apontadas nos incisos VIl e X do art. 5°
vem sendo langadas em nome de particular.

Diante da falta de elementos que gerem seguranga juridica, de rigor a aposi¢éo de veto.
3) Art. 6°do PL

Como decorréncia légica da insubsisténcia do art. 5°, impde-se o veto do art. 6°,
dispositivo que a ele se refere.

4) Art. 7°do PL



Como decorréncia légica da insubsisténcia do art. 5°, impde-se o veto do art. 7°,
dispositivo que a ele se refere.

5) Art. 8° do PL, na parte em que altera o inciso 1X do art. 35 da Lei 18.062, de 28 de
dezembro de 2023

O art. 8° da propositura, ao alterar a redag¢ao do inciso IX do art. 35 da Lei 18.062, de
2023, amplia sobremaneira a area cuja concessdo de uso foi recentemente autorizada a
Associagao em questdo, sem amparo em justificativa técnica para tanto.

6) Art. 9° do PL

No que concerne ao art. 9° do PL, na linha do exposto quanto ao art. 5°, isto é, dada a
impossibilidade de confirmar a origem municipal das areas descritas, cumpre vetar tal dispositivo.

7) Art. 10 do PL

Como decorréncia logica da insubsisténcia do art. 9°, imp&e-se o veto do art. 10, eis que
tal dispositivo, ao incluir os incisos LXXVI a LXXX no art. 37 da Lei 18.062, de 2023, se refere as
areas que o art. 9° buscou acrescer no art. 36 do mesmo diploma.

Ademais, a nova redagao proposta para o recentemente aprovado inciso LXXIV é
prescindivel, eis que a redacdo vigente é suficiente para delimitar os termos da concessio da
area em questao.

8) Art. 11 do PL

A descrigdo da area em questdo ndo é suficientemente precisa, impossibilitando a
definicdo de sua origem municipal e obstando, por razdes de seguranca juridica, a autorizagao
de desafetacao e alienagao do bem.

9) Art. 12 do PL

Cumpre vetar o acréscimo do inciso XLIll ao art. 15 da Lei 17.245, de 11 de dezembro
de 2020 pelo art. 12 do PL, posto que ja se encontra vigente norma de idéntico teor ao proposto,
qual seja, o inciso Xlll do art. 15 do mesmo diploma. A propdsito, encontra-se em andamento
processo administrativo relativo a concessao de uso em favor da entidade em questdo, com
decisdo pendente.

Na mesma linha, cabe vetar a insergao do inciso XLIV no art. 15 da Lei 17.245, de 2020
pelo art. 12 da propositura, eis que, concernente a concessao administrativa da area em questao,
ha processo administrativo em tramite, ainda sem decisdo de mérito.

10) Art. 13 do PL

O art. 13 da propositura, ao autorizar a afetagao do imével descrito a Camara Municipal
de Sao Paulo, esbarra no disposto no inciso Xlll e paragrafo unico do art. 10 da Lei 18.062, de
28 de dezembro de 2023, que autoriza a alienagdo do bem em questdao “a Companhia
Metropolitana de Habitagdo de Sdo Paulo — COHAB-SP, ou a concessionaria contratada pela
COHAB-SP, para a implantagdo de habitagbes, acompanhada de infraestrutura urbana,
equipamentos publicos, empreendimentos ndo residenciais privados e prestagao de servigos”.

Nesse contexto, tendo a concessionaria contratada pela COHAB aceitado a inclusao do
imével em questao no Lote 2 da Parceria Publico-Privada (PPP) da Habitagcdo Municipal para
fins de implantacédo de unidades habitacionais de interesse social (HIS), o dispositivo acaba por
conflitar com politica habitacional em andamento.

11) Art. 14 do PL

Segundo manifestagdes das areas técnicas, o imovel descrito no art. 14 da propositura
possui peculiaridades que acabam por configurar a auséncia de competividade na aquisigdo da
area, a configurar hipotese de alienagéo direta, nao prevista no dispositivo em questdo. Ademais,
conforme a area técnica, ha, na alienagéo da area, interesse publico em se exigir a permissao
de circulacdo de pedestres, o que também nao restou expresso na redagao legal.

12) Art. 15 do PL

A revogacao do melhoramento viario proposta pelo art. 15 do PL implica supressao de
parte da area destinada a implantacdo do Corredor Celso Garcia e acaba por conflitar com o
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Plano Diretor Estratégico, eis que tal corredor é parte integrante do PDE. O viario proposto neste
trecho apresenta aproximadamente 1,3 km de extensdo, uma faixa de 50 metros de largura e
abrange corredor de 6nibus junto ao canteiro central, duas faixas de trafego geral, por sentido, e
ciclovia.

Ante o exposto, evidenciada a motivagdo que me conduz a apor veto aos dispositivos
apontados do Projeto de Lei n° 200/24, e com fundamento no artigo 42, § 1°, da Lei Organica do
Municipio de S&do Paulo, devolvo o assunto ao reexame dessa Egrégia Casa Legislativa,
renovando a Vossa Exceléncia meus protestos de apreco e consideragao.

RICARDO NUNES
Prefeito

Ao
Excelentissimo Senhor
MILTON LEITE

Dignissimo Presidente da Camara Municipal de Sdo Paulo

Documento original assinado n® 107501793

Este texto ndo substitui o publicado no Diario Oficial da Cidade em 26/07/2024, p. 15-16 c. 2-3, 1

Para informagdes sobre o projeto referente a este documento, visite o site www.saopaulo.sp.leg.br.
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