PROJ TO DE "LEI N2 92/86

‘ Encaminhado a Camara pelo Sr. Prefeito com O OfICIO
- A.T. L n? 150/86. Prazo para deliberacao: 40 dias).

- Dlspoe sobre a conCASsao de licenga pana construgép:,

- - de moradias economicas,. € da outras provzdenc1as. R , .
e R A Camara Mun1c1pa7 de .Sac Paulo D’CRLTA- - ’ V;‘
’ Art. 1¢ - Esta lei d1801pllna a conceasao de llcenga )
; para. construgao de moradlas econom’cas, de carater ¢popu—,“ o
e o " lar, e reformas em prédios da mesma catego“la. . . .
o T, - Art. 2¢ Con51dera—se moradia econdomica, para os e- o L
G LelbOS da oresente lei, a residéncia: CLe ; -~

} Unlfamlllar’ que nao constltua -parte de agrupa—
(mento ou conjunto de reallzagao 51mu1tanea' o
. S II - De um so pavzmento-
- : III - Destinada exclu51vameﬂte a,reSLdPnc1a do inte-
1ressado; \ : * :
- IV

Que nao possua estrutura espec1al

abre Servxgos de Qualquer Natureza, bem como do— . 3
§# de qualsouer pregos de’ serv1gos de- cunho admlnlstratlvo-“x ¢
Lo I1 onnec1mento gratulto, pela Prefeltura de' L
- “a)projeto aroultetonlco, S e I
“b) pvogeto de 1n5ualagoes eletvlcas e hi draulica52
" c) estimativa de quantldade ‘de: mater' al; L
d) celere uramltagao e 11cenc1amento final"
11T Acelbagao de documenxagao sinpliflcada, na foryu
L ma regulamantar. L ~, ’ . . . s
';7.‘“',‘ Paragrafo Unico Os benefic1os a que se’ refere'este 
Tivartigo somente poderao ser'concedidos ‘ama’ unlca vez, ‘
. periodondo inferior a 5 (c1nc0) anos.. 'v & : EEET
e Art. 5% - Para obter a 11cenga com ©0S beneflcios, da“"
. presente -lei, © interessado devera lndicar o. proflssiona1'
habilitade, re sponsavel técnico pela execuyao da obral

Art. 6°‘— A concessac de licenga.para moradla econd-

mica, etuadas as ulsp051goes da presente lei,deverad ob

KT servar, ne gue for apllcavel a ‘legislagao foderal es—
.+ tadual e municipal Dertlnente.

, © Art. 7% - 'Fica conferlda a Secretarla das - Admlnistra~,s

CoT L A"goes'Regionais . SAR, atraves das-Administracoes . Regio--
nais, competencia para proceder -ao0 desdobro economlco ‘do-

lote, na forma prev1sta na’ leglslagao mun1c1pal quandoes
te for necessario para a const"ugao de morad‘a economica,
obsercado o dispoto no artlgo 3% - .
_Art. B2 - Esta lei sera regulaneﬂuada por -decreto do
I-‘xecutivo onde d°verao ser fixados os D"ocedlmentos - ne-
cessarios a fiel execugao das presentes dlSDOSlgOES.‘ ‘
. Art. 9% - As despesas com a execugao desta lei corre', R
Lo rao por conta das dotacoes orgamentarlas Droorlas, suple—«' o
© - mentadas se necessario. s
Art. 102 -.Esta lei entrara em vigor. na data de - sua R
nubllcagao, revogadas as dlsp051goes em contrario e -em es ' o
pecial, a Lei n2 9. 842 de 4 de janeiro de 1985. vAs Co- ' N

A

missoes competentes”. . -



B .

S 5 PARECER N2-138/86 DA COMISSED DE JUS”XGA E Rsnagao
: ' SOBRE O PROJETO DE LEI Ne 92/86 IR ST o

e S . A pr0p051tura em exame orlglnarza do Executivo, dlS > ~"
o p5e sobre a concessao de. llcenga para construgao de mo§§‘

e o dias economicas, de carater popular, e reformas em pre-

SR . ’ dios da mesma categoria. : o : RO

ST : : 0 art. 2% considera. moradla economica a residencia: EERERE S
' unifamiliar, quée nao constitua parte de agfupam°ﬂt01mlcon

junto de realizagac 51multanea‘ de--um: so pavimento; des

- - tinada exclusivamente & PGSlden”la do 1nteressado,~fﬂ que -
" nao possua- nstrutura‘espec1a’ e com arna de construgaornc :
- . superior a 60 mf . ’ : s P S : : i

: . 0 art, 42 preve os seguxntes beneflclos para as- cons‘
R S “trugoas € reformas de mcradlas economlc s*‘I;~«Lsengao'GOf

5 §0’ I.»,
f01tado,ras 1sengoes:
‘tencia de 1nt°ress

'Rlcardo Tr1p011
. Brasil Vita © . - , 7
* Gilberto Nascimento B
Getulio Hanashiro ‘ '




PARECER N°161/86 DA COMISSAO DE-URBANISMO, OBRAS E SERV
GOS PUBLICOS SOBRE 0 PROJETO DE LEI Ne 92/86

Vnsa o presente Projeto. de Lew n« 92/86 de autoria’
do Executtvo, dispor sobre a concessao de ltcenqa para’
construqao de moradlas economacas-

Acompanham a propositura exposaqaﬁ de motivos, coplas
4xer09raf:cas das fis. 26,31,32 v2 e 33 do processo n?

10-002.046-86%42 e da Lei n® 9842/85.

» 'As.disaos{QSes referentes a “moradias economicas” fo
ram definidas pela primeira vez, na Lei n2 7420/69 regu-
1amentada pelio Decreto n? 8641/70.‘ }

Este Decreto em seu artigo 19 estipulava para ser de
. B 7
finida como moradta economica as. segutntes condrgoes.

- :
I - ser de um SO pavnmento ¢ destinar-se exclus:vamente
a resndenc:a do “interessado. ‘ : )

ﬁl!:- nao‘possulr estrutura especxa! (estruture_due neces
sita’ de calcuio estruturall). ‘ '
111 ter area maxima de. 50m?

1V - ser unstar:a,vnao constttu;ndo parte de agrupamento‘~
ou conjunto>de: realuzaqao 51mu1tanea.‘,”37‘,»
v - empregar se. materlal s:mples e ecoaomlco.;

5

Ja no seu. artsgo 20 broporcaonava as’ 'moradoas econo.:‘a

fmlcas as segunntes vantagens.,,ﬁ“* B

i - |sen§ao de pagamentos de’ emofumentos.x L ‘,

ii— dsspensa de obrigatoruedade de assxstenc1a e respon—.f,‘

sabllldade tecnica de pranssronai legalmente habnit,,
tado’ peia Prefe:tura e pelo: C.R.E:A. :

~l!t—f0rnec:mento gratu:to pela- Prefentura do’’ PrOJoto de
moradlas economlcas., .. -

Poster|ormente promulgada a Le: n—f8246/75 onde am=
»picou se.- de SOm -para. 72m’-a. area maxima permitida as mo
radias econom!cas mantendo se os- demals itens:do Decreto

ne 5641/70

Apos a Lei n® 8246/75 foiu promulgada a'lei n2 9842/
"85 que dtspoe sobre a exped:an de %tcenga para constru-—
;é de moradias economacas onde como. pr:nctpal alteraqao
e referente ao valor da area maxnma’ de 72m? para 80m

Por outro. lado esta Lei n? 9842/85 estabelece em- seul

item 114, do art. 292, °que a prefe'tura deverafduspor deg_ 

um proftss:onai habilitado, da proprta Prefeltura, para
que este de acompanhamento gratutto, assistencia e res- :
ponsabxl!dade tecnica. Para’ este fim foi instituido o

co.po de profissionais” junto a Secretaria das Adminis—
tragoes Regionats {art. 39).

lnstitu?a tambem (art.49) o “Diario da Obré".

Essas duas snovaqoes (corpo tecnico e Diario de Obra)
foram melhor definidas no Decreto n? 20.646/85 que regu-
lamentou a Lei n?2 9842/85.

A DropOSttura dlfere das anteriores lLeis especifica-
mente no gque tange 3 area maxima para -ser cons:derada mo‘
radia econcomica e guanto a Pesponsab:lsdade tecnica.

~ Acresce ainda dois {2} itens gue fixam condiqoes pa-
ra obter—se os beneficios. A présente propositura e ori-
ginéria do Relatorio do Grupo de Trabalho constitu{do_pg
“la" Portaria inter<ecretaﬁ§al SAR/S nQ 01/86 que concluh

a) na parte referente 3 area maxima esta passara dos a-—
tuals 50m para 60 m?, valor este chegado atraves de es-—
tudos onde levou-se em consxderatao, o fato de ser. essa
area (60m? aproxlmadamente igual aqueia def1n:da pela ta

xa maxlma de ocupagao permitida-«nos lotes minimos admiti




dos para o.uso residencial unifamiliar-R’, (nos ‘uais as
moradias econOmtcas se enguadram); |otes estes )mX7)m
totavaando 125m% de area ‘do lote; e como P taxa de ‘ocu-
paqao nas zonas de predominancsa resudenc:al e de 0.5, so~
mado &o fato de que as moradias economicas nao podem ser
de dois pavimentos, isto leva a que a area maxima num o
te de 125m? seja de 62,50m® por isso foi proposto 60m?
como area maxima.

b) na parte referente a-responsabilidade tecnica a propo
situra busca excluqr a responsabllidade tecn’ica do servi
dor municipal passando esta a um profissional :ndlcado

pelo interessado na obtenqéo da moradia.

Busca-~se isso em vista de que conforme a Lei Federal
n® 6496/77 dl gue para todo contrato, escrtto ou verbal
para execugao de obras esta este, SuJeltO a Anotaqao de
Responsabi | idade Tecnica-ART, a qual corresponde o paga-
mento de taxa; isto levou a um impasse sobre- quem supor—
taria o onus: Prefeitura, o profissional ou o particular
com a propositura tenta-se so!ucionar tal impasse.

A!nda _cemo 1noaneo a proposatura traz o item refe-
rente a, obtenqao dos beneficios a Lei onde vincula-se a
Dossxbiitdade de obter-se tal benef:cao com -a comprova—
an de renda mensal, que_ devera ser de no maximo 5 sala-
‘*ios minimos; . bem como .nao possunr outro ymoyel no muni=-"-
CIp!O. -

‘;Esta Comissao. analtsando a propos;tura JUIQOU a de

rnteresse publlco concoroando COm a mesma.f“

baia da Lomlssao de Urbanxsmo, Obrasme bervagos

V Publlcos, em 9.de Junho .de: 1986

Nelson Guerra®- Presidente e Relator R
Andrade Figueira

Jooji Hato - e L RN, - -
Eder Jofre . = - DA S '"V, ) e iy s
Voto em Separado e

Visa, o presentz Projeto de lei. . n® §2/86, de autoria
do Executivo, dispor sobre & concessao de licenga para
construgao de moradias economicas. '

A météria atualmente, ¢ regulada pela.lei n? 95842/
B3, regulamentada pelo Decreto n?2120.646/85 estabe,ece
como direitds dos beneficiarios por ela contemplados, den
tre outros,
- area construida de ate 80m®.
—,accmpanhamento gratuito, peia Prefeutura,»através'de
profissional habilitado, para fzns de assxstencia e
réSponsabi}{dadé técnicé.

Sao esses dots pontos p"¢nc;pals que o’ PrOJeto ora
- apresentado busca modsf:car. .

Analisando a preposntura; manifestamo-nos contra a’
materia, pelas razoes a seguir expostas:

12 - 0 cato de que a Taxa de obupaqao iimitaria a area
construida a 62,50 m? ¢ insubsistente para a redu-
Qéo desta, visto que se busca, atualmente, o aden-
samento da cidade, levando—se em conta um maior a-
«proveitamento dos. equipamentos urbanos ;e da infra-
estrutura. Ha por outro lado, uma serie de soiugoes
edilicias que, embora nao estejam contempladas a
luz da )eglslakao vigente, seriam de molde a favo-
recer a grande maioria da pcpulaqéo gue enfrenta-
problemas de moradia, guais sejam as casas superpos
tas e as casas de frente a fundo, soluqées que aju-
dariam a resgatar parte do problema habitacional da
‘cidade.

28 - A exclusac da responsabifudade tecnica dos engenhe i
ros e ‘arquitetos municpais coloca, mais uma vez, ©
onus do pagamento dos referidos profissionais nos
ombros da populacao de baixa renda, com o que tam—
bem nao podemos concordar. Sala da Comissao de Ur-

ganf Cbras e Servigos Piblijc < .0 de iﬁnhg de 19K6.

rna ‘Madeira - José Maria R drigues ves - lrede

»ardoso




CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

_ Parecer n? 162/86 da Comissao de Financas e Orgamen-
to sobre o Projeto de Lei n? 92/B6.

‘ De autoria do ExecutiVO'Mun§c*pal visa o presente
progcto dispor sobre a concessao de 11cengas pava constru
cdo de ‘moradias economicas. - )
Consta do.processo parecer favoravel da Douta Comis~
sao de Justica e Redagéo, dando a matéria o respaldo = da
legalldade. A Comlssao de Urbanismo, Obras e Servigos Pu~
blicos Jjulgou a materla de '1nueresse Dub ico.
Quanto.ao merito financeiro, esta Comissao nada tem
La opor, diante do dlsp051*1vo no avt. 82 do pfojeto, .pelo
qual as despesas com a execugao correrao oor conta das do
. tacoes orgamnnbarlas prop ;as, ouo*ementaaas se necessa—
rio.. ) . A : .

Sala da Comisséo'de’Finangés,éyorgamento, 09/00/86. :

Presidente = ALMIR GUIMARALS
Relator” 2 Jamil Achba- _
T ©. i Brasil Wita' TR e [E T I e T e T s
Francisco Batlsta’(' ’ B L
Marlo Noda

v




CAMARA MUNICIPAL DE SAO PAULO

‘Parecer n? 351 / ca Comissao de Urbanismo, Obras e Servigos
~ Publicos, sobre Veto Parcial aposto pelo Sr. Prefeito ao Pro—
jeto de Lei'n? 92 de 13/05/86.

Enviada 4 sangdo a medida aprovada pela Edilidade re
ferente ao 22 Substitutive do Projeto de Lei n® 92/86, re
cebeu a mesma veto pa"01al do Sr. Prfeito que con51deroG
contraria ao interesse publ*co,

Esta Comlssao analisando o veto concorda plenamente
cCom O MEeSmo, p01s quando da execugao de obras e servigos
que envolvam calculos estruturais e sondagens, ou a cons-

v-uc;ao de muros de arrimo, e calculos esp801flcos visando
a astabllldade e solidez da obra.

Essas prov1denc‘as refogem a competenc1a do serv1dor
munlclpal que passaria a responder pela solidez da .cons—
trucao sem ter o devido suporte tecnlco e tempo material
para acompanhar adequadamerte, todos as obras a seu cargo
. Para soluhlonar “tais problemas, achou-se necessarlo
etirar 6 servidor munlnlpal da referida responsabilidade

tecnlca.
Pelas razoes acima expostas somos favoravels a ace1-

-tagao do veto parcial
sala da Comiss3o em, OB de Setembro de 1986

- Nelson Guerra - Pre51dente - Eder Jofre - Relator
Andrade Figueira - Jose.Marla Rodrigues Alves
Jooji Hato - '





